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Resumen

El espafiol americano, consolidado por su
contacto con lenguas originarias como el
quechua, suele manifestar usos gramaticales
idiosincrésicos. Entre otros, por ejemplo,
algunas construcciones observadas en el
espafiol andino: alternancia en la asignacion
de numero (la abeja encontré unas aves
vs. en un pueblo vivian* una familia) o la
expresion duplicada de los posesivos de 3ra.
persona (su* pais de uno es el pais de uno,
siempre). A partir de trabajos previos,
hemos confirmado que estos y otros usos
diferenciados, pero no por ello menos sis-
tematicos, responden, en realidad, a estrate-
gias inteligentes de explotacion de los sub-
sistemas de la lengua y no a “errores” de los
hablantes (Risco, Benadiba y Mendoz 2017;
Risco 2009, 2015, 2018). Si bien son usos
que muchas veces contrastan con aquellos
que la normativa alienta, no son erraticos ni
incoherentes, sino que responden a una l6gi-
ca interna relacionada con necesidades co-
municativas diferenciadas y obedecen a un
fin especifico. En linea con trabajos anterio-
res, en esta presentacion se reflexiona sobre
la alternancia entre las preposiciones a y de
con el adverbio cerca (Cerca de supermer-
cados vs. Cerca a* avenidas principales), en
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el espafiol andino, es decir, una ocurrencia
empleada por usuarios que explotan esta
diferencia para comunicar sutiles diferencias
en sus mensajes. Creemos que descubrir la
coherencia comunicativa que subyace a es-
tas y otras construcciones podria impactar en
la escolaridad de alumnos en contacto lin-
giiistico que acuden en su mayoria a escue-
las en zonas urbanas de nuestro pais. La
diversidad lingiiistica en el aula nos plantea
una revision de los usos llamados “no nor-
mativos” del lenguaje, dado que muchas
veces responden, en situaciones de contacto
lingtiistico, a necesidades no siempre com-
prendidas en las teorias formales del lengua-
je (Martinez, Speranza y Fernandez 2009).
Bajo esta mirada, ensefiar la variedad estan-
dar implicaria también analizar una serie de
factores que constituyen la vision de mundo
de los alumnos, reflejada en sus gramaticas,
para incorporarla como una variable mas en
el aula. Partimos de lineas de investigacion
tedrica sobre el espaol en contacto con len-
guas indigenas sudamericanas (Garcia &
Otheguy 1983; Martinez 2000; Palacios
2004).

Palabras clave: Gramatica reflexiva - Edu-
cacion - espafiol americano - diversidad lin-
giiistica

Abstract

American Spanish, influenced by indigenous
languages such as Quechua, often shows
idiosyncratic uses in its grammar. For ins-
tance, constructions regularly used in An-
dean Spanish; among others: alternation in
grammatical number (la abeja encontro
unas aves Vvs. en un pueblo vivian* una
familia) or in third person possessive ex
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pressions (su* pais de uno es el pais de uno,
siempre). Based on previous research, we
strategies, namely, a systematic exploitation
of language subsystems revealing particular
communicative needs that aim at specific
objectives in line with world visions reflec-
ted on grammar.

In light of those findings, this work contem-
plates the alternation between Spanish a and
de in alternation with adverb cerca as a co-
herent language strategy. That is, Andean
Spanish speakers produce those to commu-
nicate subtle differences in their messages.
We believe that understanding what under-
lies those strategies may impact on the scho-
larship of minority communities that, in lar-
ge, attend urban schools.

Our theoretical approach follows a long line
of research on Spanish varieties in linguistic
contact with South American indigenous
languages (Garcia & Otheguy 1983; Marti-
nez 2000; Palacios 2004) and many other
constructions, although traditionally consi-
dered non-standard Spanish, are indeed
examples of intelligent language.

Key words: reflexive Grammar, Education,
Latin American Spanish, linguistic diversity

Resumo

O espanhol americano, influenciado por
linguas indigenas como o quichua, geral-
mente mostra usos idiossincraticos em sua
gramatica. Por exemplo, construgoes usadas
regularmente em espanhol andino; entre
outros: alterndncia no numero gramatical
(la abeja encontro unas aves Vvs. en un
pueblo vivian* una familia) ou em express-
des possessivas de terceira pessoa (su* pais
de uno es el pais de uno, siempre). Com
base em pesquisas anteriores, confirmamos
(Risco, Benadiba e Mendoz 2017; Risco
2009, 2015, 2018) que essas construcoes,
embora tradicionalmente consideradas es-
panhol ndo padronizado, sdo de fato exem-
plos de estratégias inteligentes de lingua-

132

Roxana Risco.

have confirmed (Risco, Benadiba y Mendoz
2017; Risco 2009, 2015, 2018). that those
gem, a saber, uma exploragdo sistematica de
subsistemas linguisticos que revelam neces-
sidades comunicativas especificas que visam
objetivos especificos em consonancia com
as visdes de mundo refletidas na gramatica.
A luz dos fatos, este trabalho contempla a
alternancia entre as preposicdes a y de do
espanhol com o advérbio cerca (perto) como
uma estratégia coerente de linguagem. Ou
seja, os falantes de espanhol andino produ-
zem uma variante do espanhol ndo padroni-
zado: cerca a* porque comunicam diferen-
cas sutis em suas mensagens. Acreditamos
que a compreensao do que estd subjacente a
essas estratégias pode ter impacto nas co-
munidades minoritarias que, em geral, fre-
quentam escolas urbanas. Nossa abordagem
tedrica segue uma longa linha de pesquisa
sobre variedades espanholas no contato lin-
guistico com linguas indigenas da América
do Sul (Garcia & Otheguy 1983; Martinez
2000; Palacios 2004).

Palavras - chave: Gramatica inclusiva ,
Educaciao, espanhol Latino-americano,
diversidade linguistica

Introduccion

Los instrumentos normativos de la lengua
han registrado diversos usos gramaticales
propios del espafiol americano, pero desde
una perspectiva que los considera “desvios”
de la norma estandar o bien, empleos carac-
terizadores de hablantes poco escolarizados,
sin detenerse y sin realmente analizar qué
estrategias comunicativas subyacen a dichos

empleos (RAE 2005).
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A lo largo de un trabajo de investigacion
(Proyecto de Investigacion (FILOCyT-
UBA: Variacion Lingiiistica y Problematica
del Contacto en el Entorno Escolar: el Es-
paiiol Andino en la Ciudad de Buenos Aires)
que retoma los hallazgos de trabajos anterio-
res (Proyecto PRIG-UBA (afos 2014- 2016)
Migrantes en Buenos Aires: variacion lin-
gliistica y problematica del contacto en el
entorno escolar) hemos confirmado que
diversos usos diferenciados, pero no por ello
menos sistematicos responden a estrategias
inteligentes de explotacion de los subsiste-

mas de la lengua y no a “errores” de los

hablantes.

Si bien son usos que muchas veces con-
trastan con aquellos que la normativa tradi-
cionalmente fomenta, no se trata de empleos
erraticos ni incoherentes, sino que responden
a una logica interna relacionada con necesi-
dades comunicativas diferenciadas y repre-
sentan estrategias lingiiisticas inteligentes
abocadas a un fin especifico. Por ejemplo, a
partir de los casos del espafiol andino que
investigamos, pudimos establecer que las
llamadas “discordancias” de nimero verbal
entre el sujeto y el predicado (Cf. ejemplo 1)
responden a factores lingiiisticos tales como
la indole no prototipicamente unitaria del

sujeto, lo que facilita la conceptualizacion
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de las entidades presentadas bien como plu-

rales o como singulares.

1. alternancia en la asignacion de

numero gramatical: Roberto y
Juan tiraron la red al mar y
atrapo* un pescado

(Risco, Benadiba y Mendoz 2017)

Es decir, la recategorizacion de “numero”
de una “unidad” lingiiistica parece obedecer,
en gran medida, a la vision de mundo que
las comunidades de habla codifican. Por
ejemplo, un signo como “familia”, bien
podria considerarse como ‘“singular” si se lo
conceptualizara como un Unico conjunto (/a
familia es) que involucrara un colectivo,
pero también cabria (;por qué no?) la posi-
bilidad de conceptualizarlo como entidad
“plural” si se focalizara la entidad a partir de
sus partes, o sea, si se considerara a cada
integrante por separado. De tal manera que
en un enunciado como “mi familia solo
hablamos* castellano (enunciado producido
por un estudiante, hablante de espanol andi-
no, una variedad del espafol consolidada
por su contacto con el quechua), bien podria
verse como una pluralidad que tal vez podria
recordarnos una codificacion por influencia
de la lengua quechua. Con todo, no se trata

de conceptualizaciones exclusivas de esa
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lengua. También es comun hallar enuncia-
dos en el espaiiol general como “cero grados
de temperatura” (y nunca ‘“cero grado de
temperatura”) o incluso observar lenguas
como el inglés donde la palabra People
(gente) se codifica predominantemente co-
mo plural (People are nice), a diferencia del
espafiol que la codifica como singular: La

gente es buena.

Asimismo, hemos indagado acerca de
otras codificaciones en el espafiol andino.
Tal es el caso de la alternancia de posesivos
gramaticales (Cf. ejemplo 2), donde se con-
firmé que la eleccion de una forma “dupli-
cada” para la 3ra persona, frente a la no-
duplicada obedecia a la necesidad de enfati-
zar la empatia por las entidades poseedor-
poseido en juego (Cf. Tesis Doctoral, Risco

2015).

2. alternancia en el empleo los
posesivos de 3ra. persona: su pais de
uno* es el pais de uno, siempre (Cf.

Risco 2012, 2015).

Ahora bien, en este punto, cabe anotar
que el tratamiento de las gramaticas tradi-
cionales sobre los casos ejemplificados en
(1) y (2) ha justificado su aparicién por un
alejamiento de la normativa, por una llama-

da deficiencia o escasez en la escolarizacion
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de los usuarios, o bien, como sintoma de la
influencia de una lengua indigena que estar-
ia “interfiriendo” negativamente en la “ade-
cuada” adquisicion de la lengua estandariza-
da. A esta problemdtica tan escasamente
tratada, se suma la vulnerabilidad de las po-
blaciones hablantes de variedades no estan-
darizadas del espafiol americano que, al no
ser reconocidas por los instrumentos norma-
tivos de la lengua como modelos a seguir, se
ven limitadas por las evaluaciones sociales
acerca de sus usos, que suelen ser estigmati-
zados en ambitos escolares, por ejemplo.'
En ese sentido, este trabajo se propone como
objetivo visibilizar las estrategias coherentes
y sistematicas en las elecciones de hablantes
de espanol andino, es decir, una variedad del
espafiol consolidada por su contacto con el
quechua. Para ello, esta vez nos abocaremos
a la presentacion de hallazgos iniciales en
torno a la alternancia de las preposiciones a
y de con el adverbio cerca, como se ilustra a

continuacion:

3. Cerca de Colegios, cerca a avenidas

principales, cerca __a  Centro
Comercial Barranco.
https://www.laencontre.com.pe/inmueble/

196808

Con todo, vale aqui aclarar que esta al-

ternancia no es exclusiva del espafiol andi-
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no, sino que también ocurre en otras varie-
dades del espafiol. Como consecuencia,
nuestro analisis, si bien parte de un corpus
de 94 ejemplos extraidos de paginas web de
venta inmobiliaria en Lima, Pert, o sea, de
una variedad del espafiol andino, esto no
implica una exclusividad, sino simplemente
el acceso a un grupo de casos que podrian

echar luz sobre esta ocurrencia.

Mas evidencia empirica: estrategias inte-
ligentes en la explotacion de los subsiste-

mas de la lengua

En el espaol americano general, el uso
de la locucion adverbial Cerca de puede
encontrarse en alternancia con la locucion
Cerca a* en hablantes que explotan este
contraste para producir sutiles diferencias en
sus mensajes, como se ilustra a continuacion
en (4) y (5), ejemplos del espafiol colombia-

no y peruano, respectivamente.

4. Pero mas alla de la ciudad y su Area
Metropolitana, queremos que conozcas
los pueblos mas lindos cerca de
Medellin, que queremos recomendarte
porque verdaderamente vale la pena

verlos (...) Jerico es otro pueblo muy
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colonial, el ultimo de nuestra lista de los

pueblos mas lindos cerca a Medellin.

Pagina web colombiana

https://www.espanol.skyscanner.com/no-

ticias/inspiracion/pueblos-cerca-de-me-

dellin

5. “...Si, esté cerca de la playa, hay rio,
hay playa. Si se puede ir caminando a
Tanaca. Como de acd hasta Once. Se
puede ir caminando...” (...) “...el tocosh
es la penicilina andina como dicen
algunos, muy curativo,

una papa

fermentada naturalmente, consiste en
dejarla en pozas protegidas por mallas,
cerca_a una corriente de agua limpia, en
promedio de seis, ocho meses y de ahi ya

se extrae para su consumo...”

Entrevistado peruano. 10 de abril
2010.Terminal de micros. Retiro. Ciudad

de Buenos Aires.

De hecho, cuando consultamos el Corpus
de Referencia del Espaiiol Actual (CREA)
hallamos 454 casos de Cerca a. En ese sen-
tido, cabe destacar que el corpus CREA se
compone de una amplia variedad de textos
escritos y orales, producidos desde 1975 a
2004 por hablantes de todos los paises de

habla hispana. Los textos escritos provienen
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de libros, periddicos, revistas, y abarcan mas
de cien materias distintas. El Cuadro 1 pro-

porciona datos sobre la distribucion encon-

trada.
PAIS Cerca a Cerca a* seguido de cifras Total
(Cerca a* 1000 personas)
Chile 1 -~ 1
Ecuador 1 -- 1
Uruguay 1 -- 1
Puerto Rico 2 -- 2
México 7 -- 7
Espaiia 14 -- 14
Bolivia 5 11 16
Pert 25 -- 25
Colombia 43 - 43
Total 99 11 110
Cuadro 1. Ocurrencias de Cerca a en el corpus CREA

Desde el marco teérico-metodologico que con un significado. Ambos (las senales y sus
adoptamos para nuestro analisis, la unidad significados) son particulares a cada lengua
estructural basica en los sistemas cognitivos y no universales. Entonces, cada lengua
es un signo, vale decir, una sernial apareada ofreceria sus propias categorias semanticas,

136



A[’ l [ ] 17, Nueva Era, Julio, Volumen II, 2020.

que serian explotadas en funcidon de necesi-
dades comunicativas propias de cada grupo
de usuarios de la lengua. Por ello, para el
estudio de la ocurrencia en juego, empeza-
remos por considerar que “a” es una sefial, y

({4

formular un significado para “a” en términos
de una “pista inferencial” que funcionaria no
como un ladrillo en la composicion general
de un enunciado, sino como una mera “pis-
ta” desde la cual los mensajes serian extra-
polados (Diver 2012, p. 52); esto a su vez
nos ofreceria claves para entender por qué

esa sefial se asocia, por ejemplo, a construc-

ciones como cerca a.

En la Introduccion de este trabajo ya nos
hemos detenido a mostrar, muy brevemente,
algunos hallazgos en linea con una vision
integral de la lengua como manifestacion
cultural creativa. Esa aproximacion se guia
de los principios tedricos planteados por la
Escuela Lingiiistica de Columbia (ELC) que
también adoptamos para este estudio inicial.
La ELC fue fundada hace cincuenta afios
por William Diver (Cf. la compilacion de su
obra en: Huffman y Davis 2012). Diver se-
naldé que hay dos tipos de posturas teoricas
en el estudio de la disciplina lingiiistica:
aquellas que postulan que la estructura del
lenguaje sigue la estructura del pensamiento

(y que tienen a la “oracion” como unidad
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analitica), y la que adopta la ELC: la es-
tructura de la lengua sigue la estructura de la
comunicacion y se basa en sefiales y signifi-
cados (Diver 1995; Otheguy 2018; Stern
2019). Por ello, el problema analitico de
nuestra investigacion no se postula en térmi-
nos de una vinculacién estructural o formal
de los elementos del lenguaje, sino que
cualquier problematica por resolverse se
plantea inicialmente en términos de obser-
vaciones y del factor humano en el lenguaje,
es decir, el hecho de que la inteligencia
humana es lo que le permite al lenguaje fun-
cionar como lo hace, a pesar de las imper-
fecciones semioticas que constituyen su es-

tructura (Davis 2018, p. 136).

Dicho esto, cabe sefialar que, a la luz de
las presunciones tedricas y los procedi-
mientos metodologicos de la ELC (Diver
1995, [1975] 2012) asi como de su vision
instrumental del significado (Huffman 1997,
p. 16-20) procedimos a formular una hipéte-
sis tentativa sobre el significado de a en es-
pafiol, que tal vez podria indicarnos de qué
manera ese significado bésico es aprove-
chado por hablantes que utilizan esa sefial
para comunicar algo diferenciadamente (por
ejemplo, en contraste con de. Cf. Ejemplos 4
y 5); se trata de una hipdtesis siempre sujeta

a desconfirmacion (Otheguy 2018, p. 38-
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39). Consideramos que la estructura morfo-
sintactica de una lengua, al encontrarse mo-
tivada por las necesidades comunicativas de
sus usuarios, presenta formas lingliisticas
que ocurren donde lo hacen porque son se-
nales significativas empleadas por seres in-
teligentes con el fin de transmitir mensajes.
El mensaje se considera algo mas que la
suma del contenido de las partes semanticas,
ya que los significados de los signos son
imprecisos y funcionan mas como “pistas”
(hints) que como fracciones conceptuales en
el efecto total del mensaje. Los oyentes, en-
tonces, se “fian” del contexto para llegar al

mensaje que el input semantico les presenta.

Sutiles diferencias en los mensajes

Como ya hemos observado en el apartado
2, el uso de la locucion adverbial cerca de se
puede encontrar en alternancia con cerca a
en hablantes que explotan este contraste para

producir sutiles diferencias en sus mensajes.

Revisemos el ejemplo (3), pero esta vez con

el contexto extendido (3.a):

(3a.) Departamento en Venta Jr. Buenaven-
tura Aguirre, Barranco, Lima. Departamento
en Barranco, limite con Miraflores. Oportu-

nidad. Se Vende departamento en Barranco.
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Entorno: Cerca de Colegios, cerca a aveni-
das principales, cerca a Centro Comercial
Barranco.

En una etapa de observacion inicial, se
establecid que este tipo de ocurrencias se
presentaba sistematicamente y con frecuen-
cia de uso, inclusive, entre hablantes escola-
rizados, de modo que resulta dificil conside-
rar que se trate de un simple “error” (lapsus
linguae) de los hablantes. Asimismo, la ob-
servacion de dichos mensajes nos lleva a
hacernos varias preguntas. La primera: si
cerca de y cerca a realmente fueran dos ma-
neras distintas de “decir lo mismo”, ;por qué
los hablantes mantendrian ambas formas?,
es decir, ;cudl seria la ventaja comparativa
de mantenerlas? La segunda: ;por qué elegir
a o de para comunicar mensajes de proximi-
dad/cercania?, en otras palabras, ;cudl es la
contribucion semantica de, por ejemplo, a
frente a de que les permite a estos hablantes

diferenciar sus mensajes?

[Pl

Proponemos que “a
ORIENTACION EXPLICITA HACIA UN
PUNTO DE REFERENCIA/META. Este

podria significar:

significado, por hipotesis, tendria que moti-
var la eleccion de su correspondiente sefial
(en nuestro caso, la sefial “a”’). En otras pa-
labras, cada vez que un hablante necesitara

especificar, hacer explicita una orientacion
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hacia un punto de referencia o meta de ma-
nera diferenciada, acudiria al aporte signifi-
cativo de “a” y no de, que parece ser em-
pleado para establecer menos especificidad

que a.

Para intentar responder las preguntas
arriba mencionadas, como primer paso, en-
tre diciembre 2018 y marzo de 2019, con-

trastamos el porcentaje de ocurrencia de las

Roxana Risco.

locuciones cerca de vs. cerca a bajo estudio
en paginas web de inmobiliarias peruanas’
donde se esperaba hallar descripciones es-
pecificas para la venta de inmuebles, contra
su aparicion en una seccion de noticias ge-
nerales locales del diario “El Comercio” de
Lima, Pert’® (donde es esperable hallar di-
versos tipos de informacion). La Tabla 1

muestra los resultados:

Cerca A Cerca DE Total
Paginas web inmobiliarias 78 (83%) 16 (17%) 94 (100%)
Diario (version digital) 25 (12%) 89 (78%) 114 (100%)

Tabla 1. % de Cerca a y Cerca de en paginas web inmobiliarias y diarios peruanos

Como se puede apreciar, en la Tabla 1., a
se emplea mas veces que de en las paginas
web inmobiliarias, tal vez, porque, a través
de ellas, los hablantes tienen el objetivo de
captar la atencion de una audiencia que bus-
ca anuncios con un objetivo particular: com-
prar una propiedad; de tal manera que la
explotacion del significado postulado para a
serviria mas eficientemente que de para co-
municar dicho mensaje: ORIENTACION
EXPLICITA HACIA UN PUNTO DE RE-
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FERENCIA/META. Con todo, la Tabla 1
solamente nos indica que a se usa mas veces

que de con propositos de “marketing”.

Por ello, a continuacion, y por limites de
espacio, solamente examinaremos los 94
ejemplos extraidos de las paginas web de
venta inmobiliaria en Lima, Pert (Cf. Tabla
1, fila resaltada en gris), que nos proporcio-
na ejemplos de dicha alternancia. Los 94
ejemplos que conformaban dicho corpus nos

indicaban que posiblemente existiera alguna
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motivacion coherente para dicha alternancia.
Para seguir estos cuestionamientos, inicia-
mos un analisis cualitativo del par minimo
cerca de vs. cerca a en esta variedad del

espafiol andino.

Pensamos que, si en el nivel morfosintac-
tico, las diferentes 'variantes' expresivas
perfilan un referente o una situacion desde
distintas perspectivas, la frecuencia con que
— en contextos de alternancia— los hablan-
tes de una comunidad dada recurririan a uno
u otro medio de expresion, muy probable-
mente seria consecuencia de la frecuencia

con que se adoptara una u otra perspectiva.

Asi, evaluar la frecuencia relativa de uso
de las formas en variacion se podria echar
luz sobre dichas perspectivas “a menudo
inexplicitas” (Garcia 1995, p. 56), y conver-
tirse en una herramienta para examinar cual
de dos alternativas expresivas en juego es la
forma 'marcada’. Si corno 'no marcada' cuen-
ta la alternativa mas frecuente, es porque la
'marcada’ se usa en los casos excepcionales.
En una aproximacion inicial y cualitativa de
los contextos de aparicion de cerca a obser-
vamos que (en contraste con cerca de) el
hablante preferia la primera para nombrar la
proximidad de puntos fisicos que poseian

caracteristicas que los diferenciaban de otros
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sitios (cerca a la Universidad de Buenos
Aires; cerca a la clinica Sagrado Corazon
en Congreso; cerca a una corriente de agua
limpia). Por ello, nuestra prediccion era que
al correlacionar dichas variables dependien-
tes bajo estudio con la variable independien-
te: “nombres propios presentados con
cerca a 'y cerca de” dicho factor seria co-
municativamente relevante en la seleccion
del hablante porque, como es sabido, los
nombres propios designan personas, eventos
y lugares singulares y especificos, de tal
manera que al optar por “cerca a” en lugar
de “cerca de” se estaria operando bajo una
estrategia comunicativa coherente con el
significado postulado para a: ORIENTA-
CION EXPLICITA HACIA UN PUNTO
DE REFERENCIA/META

La evaluacion cuantitativa de las obser-
vaciones cualitativas, a partir de los datos
brutos del recuento de las emisiones del cor-
pus se presentan a continuacion, en forma de
tablas de doble entrada, en las que se corre-
lacionan la variable dependiente cerca
a/cerca de, con la variable independiente +/-
Nombres propios, mencionados en los avi-
sos inmobiliarios y, se consignan tanto las
cifras absolutas corno los porcentajes, calcu-
lados en la direccion de la variable indepen-

diente. En linea con este enfoque, emplea-
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mos las herramientas estadisticas: Odds ratio
para conocer el peso del factor independien-
te que estdbamos poniendo a prueba y Chi

cuadrado, para comprobar que la asociacion

Roxana Risco.

entre las variables fuera significativa, es
decir, que no se debiera al azar. En la Tabla

2 se muestra la distribucion observada.

Cerca A Cerca DE Totales

(cerca al Museo de Arte Contem- (cerca de par-

poradneo) ques)
+ nombres propios 65 17 82 (100%)
- nombres propios 5 7 12 (100%)
Total 70 24 94 (100%)

Tabla 2. Nombres propios presentados con Cerca a

De esta tabla se desprende que la diferen-
cia en la distribucion de las formas muestra
una clara asociacion entre las variables eva-
luadas. En otras palabras, de acuerdo con
nuestra prediccion inicial, se muestra una
motivacion relacionada con una mayor
compatibilidad comunicativa entre las uni-
dades gramaticales en juego y el contexto
léxico y sintactico en el que ocurren. Asi,
frente a la necesidad de mencionar la proxi-
midad con un nombre propio, los hablantes
seleccionaron a en contraste con de, em-
pleado preferencialmente para sefialar luga-

res generales, no singularizados.
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vs. Cercade o.r.: 5.3 y* 10.3 p<.001

Asimismo, observamos que la ocurrencia
de cerca a en la presentacion de la proximi-
dad parecia ir de la mano con la singularidad
de los elementos nombrados a continuacion.
Esto nos llevd a predecir que justamente la
precision que ofrecia la singularidad podria
ser la estrategia comunicativa que también
estaria en juego, es decir, presentar la
proximidad con mas definitud e individuali-
zacion de lo designado.

La Tabla 3 nos muestra la distribucion de
los ejemplos de acuerdo con la variable in-

dependiente que postulamos:
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Cerca A Cerca DE Totales
(cerca al Museo de Arte Contempordaneo) (cerca de parques)
Singular 58 14 72 (100%)
Plural 7 15 22 (100%)
Total 65 29 94 (100%)

Tabla 3. Cerca a vs. Cerca de seguido de singular/plural. o.r: 8.8 ¥*: 17.4 p<.001

De la evaluacién cuantitativa representada
en la Tabla 2 se desprende que “cerca a”
se prefiere para acompanar las entidades
singulares nombradas a continuacion,
mientras que cuando son plurales se pre-
fiere la locucidn “cerca de”. Nuevamente,
los desvios observados evidencian las
necesidades comunicativas a la luz de
estrategias propias de esta comunidad. En
efecto, la singularidad ofrece la posibili-
dad de marcar un grado mayor de preci-
sion que la pluralidad, lo que nos habla de
la necesidad de marcar un grado mayor de
precision sobre las entidades, lo que con-
tribuiria a concentrar la atencion hacia

entidades determinadas.
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Conclusiones

Retomamos, entonces, la pregunta
inicial: ;qué ventaja comparativa produce
mantener dos formas distintas para pre-
sentar un mensaje equivalente? En nues-
tro caso, creemos que la necesidad de
diferenciar la meta tal vez haya encontra-
do una solucion en la explotacion del sig-
nificado postulado para “a”: ORIENTA-
CION EXPLICITA HACIA UN PUNTO
DE REFERENCIA/META de tal manera
que “cerca a” se emplee en algunas co-
munidades lingiiisticas (como las hablan-

tes de espafol andino analizadas en este
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trabajo), para enfatizar la especificidad en
sus mensajes. Asi las cosas, el estudio de
la alternancia intrahablante bien podria
verse como un terreno propicio para el
reconocimiento de los procesos que mol-
dean las gramaticas a través de ocurren-
cias creativas, limitadas solamente por la
posibilidad de seguir creando Relevancia
Comunicativa (Sperber y Wilson 1994).
Esta linea de trabajo también abre puertas
para la creacién de una gramatica inclusi-
va en el aula que contemple la coherencia
comunicativa de formas lingiiisticas mu-
chas veces estigmatizadas por ser em-

pleadas por comunidades minoritarias.

Notas

! Comunicacion personal de las docentes
de Nivel Primario y Secundario, que inte-
gran el Proyecto FILOCyT mencionado

en los parrafos anteriores

2 “Trovit” “Urbania” y “A donde vivir”,
paginas web inmobiliarias. Propiedades
vendidas en los barrios Barranco y Mira-
flores, en Lima, Peru, de diciembre 2017

a marzo 2018.
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3 “Locales” seccidn periodistica del diario
El Comercio (Lima, Pert). Consulta: Fe-

brero a marzo 2018.
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